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e fomentar o0 denuncismo que
agora parece tanto incomoda-
los. A propria carreira politica
do presidente Lula, e de boa
parte dos petistas mais estrela-
dos, beneficiou-se largamente
da prdtica denuncista do PT,
ajudando a construir a imagem
de lisura ética e de combativi-
dade oposicionista do partido.
Uma das tdticas mais usadas
pelo PT era colocar militantes
em postos estratégicos do Esta-
do, onde teriam acesso a infor-
magoes relevantes, e fazer com
que vazassem i imprensa. Ago-
ra, 0 governo do PT faz o con-
trdrio. Na semana passada, di-
vulgou © rascunho de um de-
creto pelo qual os servidores
sio proibidos de falar & impren-
sa, prerrogativa que ficaria ex-
clusiva a ministros, assessores
2 especiais e chefes de autarquia.
3 E tdo autoritdrio que até o pre-
3 sidente do PT, José Genoino, se
© mMostrou contra a proposia.

“0 servidor publico, diante
de questdes que sinta que sao irregulares
¢ ferem a Constituicao, nao pode ser proi-
bido de falar”, diz Genoino ao defender
que os servidores se rebelem contra a me-
dida, caso entre em vigor. “Temos de de-
mocratizar a0 maximo a sociedade e a re-
lagao do Estado com a sociedade”™, acres-
centa Genoino. O governo parece querer
controlar a imprensa pelas portas de en-
trada e saida, regulando o acesso dos jor-
nalistas as fontes e examinando o que se
publica. E uma atitude perfeitamente tota-
litiiria e revela a inclinagdo do governo
em querer controlar tudo. Se o Paldcio do
Planalto quer ampliar o acesso ao sigilo
fiscal por parte de d6rgdos publicos de in-
vestigagio, como o governo também pro-
pos na semana passada, cabe discutir,
pois, nesse caso, 0 governo estd lidando
com um dado que esta sob sua responsa-
bilidade — os dados fiscais de cada decla-
rante. A imprensa, porém, nao faz parte
do aparalo estatal nas democracias. A im-
prensa nio estd sob a esfera de controle
ou responsabilidade do Estado. A impren-
sa nfio € nem complementar ao Estado.
Ela é livre, independente e, em seus me-
Ihores momentos, antagonica ao Estado.

Nao hd democracia que controle a im-
prensa. Nas ditaduras, no entanto. o lema
do *“1odo o poder aos soviers” estd em alta.
No Gabao, o ditador Omar Bongo, com o

S PHESS

L

VLADIMI /  THOMAS
ILYICH LENIN JEFFERSON

“POR QUE “UMA VEZ QUE A
DEVERIAMOS BASE DE NOSSO
ACEITAR A GOVERNO E A
LIBERDADE DE OPINIAQ DO
EXPRESSAO E DE POVO, NOSSO
IMPRENSA? POR PRIMEIRO OBJETIVO
QUE DEVERIA UM DEVERIA SER MANTE-LA
GOVERNO, QUE ESTA INTACTA. E, SE COUBESSE
FAZENDO O QUE A MIM DECIDIR SE
ACREDITA ESTAR CERTO, PRECISAMOS DE UM
PERMITIR QUE O ~ GOVERNO SEM

RITIQUEM? IMPRENSA OU DE UMA
ELE NAO ACEITARIA , IMPRENSA SEM
A OPOSICAO DE I GOVERNO, EU NAO
ARMAS LETAIS. MAS | HESITARIA UM MOMENTO

|

IDEIAS SAO MUITO MAIS EM ESCOLHER A
SEGUNDA SITUACAQ.”

FATAIS QUE ARMAS.”

Thomas Jefferson (1743-1826) e Viadimir Lenin (1870-1924) foram lideres de
revolugdes que formularam regras basicas das sociedades que ajudaram a
criar — os Estados Unidos e a Unido Soviética, respectivamente, As frases
acima registram o pensamento de ambos sobre a liberdade de expressao.

0 ideario de Lenin resultou num regime em que a censura foi férrea e 0
silenciamento dos dissidentes, sistematico. As crencas de Jefferson,
radicalmente opostas, traduzem-se ainda hoje nos editoriais dos grandes
jornais americanos ou em libelos satiricos como Fahrenheit 11 de Setembro,
do documentarista Michael Moore. Ou seja, num sistema em que sagrado ndo
€ 0 governo, mas o direito de criticd-lo. Também por isso os Estados Unidos
530 o0 que sao. Pela razao inversa, a Unido Soviética morreu.
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